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Opinia
w sprawie mozliwosci udost¢pnienia do wspinaczki zimowej rejonow polnocnej Sciany

Giewontu i muru Wielkiej i Posredniej w Dolinie Malej Laki.

Opis problemu

30 marca 2009 r. Fundacja Wspierania Alpinizmu Polskiego im. Jerzego Kukuczki w
pismie wystosowanym przez Dyrektora Generalnego Jerzego Natkanskiego zwrdcita si¢ do
mnie z prosba o okreslenie wptywu udostgpnienia dla wspinaczki zimowej okreslonych
rejondw Tatr Zachodnich na przyrodg tatrzanska. Tak istotny dla srodowiska wspinaczy
problem zwiazany z penetracja terenu chronionego, nie mogt by¢ doktadnie przedstawiony w
krotkim pismie, dlatego tez spotkatem si¢ z Panem Arturem Paszczakiem (czlonkiem zarzadu
fundacji i cztonkiem Komisji Tatrzanskiej PZA), ktory wprowadzit mnie w szczegdty.

Kolejnym etapem mojego dziatania byta rozmowa telefoniczna z Dyrektorem TPN dr
inz. Pawtem Skawinskim, ktory zaproponowat wspotdziatanie z Przewodniczacym Rady
Naukowej TPN, Profesorem Stefanem Skiba. Moje spotkanie z Profesorem Skibg odbyto si¢
8 czerwca br. w Warszawie. W trakcie rozmowy ustalitem, ze powinienem odby¢ rekonesans

terenowy w rejonach, ktére od lat sq przedmiotem sporu miedzy wiladzami TPN i1 Polskim



Zwiazkiem Alpinizmu, czy tez szerzej, polskim srodowiskiem wspinaczkowym. Wizja
lokalna w potaczeniu z analiza dokumentdw i literatury naukowej powinna pozwoli¢ na
sformutowanie opinii o hipotetycznym wptywie zimowej wspinaczki na okreslonych $cianach
na przyrodg tatrzanska. Opinia taka mogtaby by¢ pomocna dla wiadz TPN w podjeciu decyzji
dotyczacej udostgpnienia niektérych rejondéw Tatr Zachodnich dla zimowej dziatalno$ci
wspinaczkowe;.

Prowadzac wieloletnie badania w zakresie ochrony srodowiska w Azji Srodkowej, a
wiec na obszarze, na ktérym wystepuja bardzo powazne problemy srodowiskowe (rejon ten
jest okreslany jako obszar najwigkszej klgski ekologicznej spowodowanej przez cztowieka),
nauczytem si¢ holistycznego podejscia do oceny problematyki ochrony srodowiska. Jako
koordynator migdzynarodowego projektu unijnego ,,Co-ordination of scientific activities
towards elaboration of common strategy for environmental protection and sustainable
management in Syr Darya River Basin in Uzbekistan and Kazakhstan” przekonatem sig, ze
nowoczesne podejscie do ochrony srodowiska wymaga zastosowania doktryny
zrdwnowazonego rozwoju i zarzadzania, ktora rozpatruje mozliwie wiele aspektow, nie
koncentrujac si¢ na waskim i ortodoksyjnym podejsciu chronienia ,,wszystkiego i za wszelka
ceng”. Dlatego tez moja analiza zostanie przeprowadzona na dwoch plaszczyznach — w
warstwie merytorycznej i w warstwie spotecznej — aby mozliwie catosciowo rozpoznaé
problem i zasugerowac rozwiazanie laczace w sobie interes ochrony przyrody z potrzebami

ludzi zafascynowanych wspinaczka wysokogorska.

Warstwa merytoryczna

W pismie z dnia 30 marca 2009 roku skierowanym do mnie, sSrodowisko
wspinaczkowe reprezentowane przez wtadze Fundacji Wspierania Alpinizmu Polskiego
im. Jerzego Kukuczki precyzuje dwa rejony, w ktorym chciatoby si¢ wspina¢ w okresie
zimowym, tj. od 1 grudnia do 31 marca kazdego roku. Pierwszy z nich jest zlokalizowany w
masywie poinocnej sciany Giewontu i Dlugiego Giewontu, zas$ drugi obejmuje otoczenie
Nizniej Swistowki oraz mur péinocnej $ciany Wielkiej i Posredniej Turni w Dolinie Matej
Laki. Realizujac lini¢ postgpowania zaproponowang przez Przewodniczacego Rady Naukowej
Tatrzanskiego Parku Narodowego przeprowadzitem rekonesans terenowy w dniach 18
sierpnia br. (pierwszy rejon) i 19 sierpnia (drugi rejon) w towarzystwie Pana Artura

Paszczaka, Prezesa Klubu Wysokogorskiego Warszawa oraz cztonka Komisji Tatrzanskiej



Polskiego Zwiazku Alpinizmu, ktory byt nie tylko moim przewodnikiem, ale takze udzielat
odpowiedzi na wszelkie interesujace mnie pytania, dotyczace odwiedzanych rejondw.
Podejscie pod sciane rozpoczeto si¢ na lewo od Wodospadu Siklawica Strazyska, do
ktorego prowadzi znakowany szlak turystyczny. Z gdrnej czgsci Matej Dolinki rozciaga sig
widok na pétnocna Sciang Giewontu. W czasie dyskusji zaproponowatem ograniczenie
postulowanego w pismie rejonu poprzez rezygnacj¢ z penetracji zimowej potnocnej Sciany
Dhugiego Giewontu. W zwiazku z tym rejon, w ktorym miatyby zosta¢ zalegalizowane
wspinaczki zimowe rozciaga si¢ od zlebu Kirkora na zachodzie do Kazalnicy Giewonckiej
(bezposrednio na wschéd od Zlebu Szczerby) na wschodzie. Poniewaz ze szczytu Giewontu
mozna zejs$¢ trzema szlakami turystycznymi, drogi zejSciowe w ogdle nie wymagaja
ubiegania si¢ o jakiekolwiek zezwolenie. Przy wyjatkowo niebezpiecznych warunkach
$niegowych dopuszczalne powinno by¢ zejscie poza szlakiem turystycznym, prowadzace
zlebem Warzgcha z przeteczy Bacug potozonej migdzy Matym Giewontem a Grzybowcem.
Caty rejon, ktéry miatby by¢ dopuszczony do wspinaczki zimowej zostal uwidoczniony na

zdjeciu 1.

Zdjecie 1. Rejon wspinaczek od Kazalnicy Giewonckiej (lewy skraj zdjgcia) do zlebu Kirkora

(prawy skraj).



Zdjecie 2. Zleb Warzecha opadajacy z przeteczy Bacug, bedacy mozliwa droga zejéciowa

polozona poza szlakiem turystycznym przy niekorzystnych warunkach $niegowych.

Podchodzac Mata Dolinka nad dolne progi zlebu Szczerby mozna byto zauwazy¢
niewielki stopien erozji terenu porosnigtego typowa dla Tatr Zachodnich roslinnoscia. Piargi
takie jak na zdj¢ciu 3 zajmuja bardzo niewielkie fragmenty terenu. Pamigtac zreszta nalezy,
ze srodowisko wspinaczkowe chciatoby legalnie wykorzystywac te tereny zima, kiedy dno
Matej Dolinki pokryte jest zwykle gruba warstwa $niegu, ktory w kociotku pod Zzlebami
Szczerby 1 Kirkora osiaga grubos¢ kilku metrow.

Obserwacja $ciany z niewielkiej odleglosci pozwolita na stwierdzenie, ze kepy trawy
widoczne na zdjeciach 4 1 5 charakteryzuja si¢ duza stabilnoscia i migzszoscia. Pordwnujac
obecny stan i powierzchnig ,,zatrawienia” $ciany ze zdjeciami pochodzacymi sprzed 20, 30
czy 40 lat nie mozna stwierdzi¢ widocznych réznic, mimo nielegalnego uprawiania przez te
kilkadziesiat lat wspinaczki zimowej. Wspinacze sg przeciez zainteresowani wlasciwa

charakterystyka kep traw i stosuja sprzet w taki sposob, aby nie narusza¢ ich stabilnosci.
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Zdjecie 3. Piargi w Malej Dolince.




Zdjecie 5. Trawy na poinocnej Scianie Giewontu

Trudnosci techniczne drog zimowych w opisywanym terenie powoduja, ze ruch
wspinaczkowy bedzie sila rzeczy niewielki. Srodowisko taternikéw szacuje, ze obecnie bez
zezwolen teren ten penetruje zima okoto 50 zespotow rocznie. Mozna oczekiwaé, ze w razie
zalegalizowania wspinaczek w tym terenie liczba osob poruszajacych si¢ w otoczeniu Malej
Dolinki nie wzro$nie.

Waznym zagadnieniem jest potencjalne zagrozenie dla stabilnosci terenu, zwigzane z
uzyciem sprzg¢tu wspinaczkowego. Analizujac dostgpne dane nie znalaztem jakiejkolwiek
wzmianki o obrywie w masywie Giewontu spowodowanym uzyciem srub lodowych, czy igiet
do trawy. Rowniez penetracja terenu nie jest w stanie zmieni¢ jego konfiguracji, podczas gdy
przyczyny naturalne (lawiny $niezne i naturalne wiosenne obrywy skalne) takie zmiany moga
spowodowac.

W trakcie wedrowki Mata Dolinkg znalezlismy butelke po piwie (jeszcze z zapachem
piwa), opakowania po czekoladzie i batonach (zupetnie nowe) oraz spore ilosci niedopatkow.
Smieci te (zostaly przez nas zebrane i zniesione), §wiadcza o nielegalnej penetracji terenu i to

przez ludzi nie majacych nic wspdlnego ze srodowiskiem wspinaczkowym nie



zainteresowanym letnim zdobywaniem $ciany. Warto bytoby, aby straz parkowa
zainteresowala si¢ w lecie turystami, ktdrzy wychodza nad Siklawice.

Dodatkowym argumentem przemawiajacym za udostgpnieniem tego terenu jest
bliskos¢ Zakopanego. Mozliwo$¢ podejscia, wspinaczki i powrotu do miasta w ciagu jednego
dnia zmniejsza pokuse dzikich biwakow.

Drugim terenem, ktorym zainteresowani sg taternicy w aspekcie legalizacji wspinaczki
zimowej jest otoczenie doliny Matej Laki. Tak jak poprzednio, w trakcie dyskusji
prowadzonej w czasie wizji lokalnej zaproponowalem ograniczenie proponowanego terenu
wspinaczkowego. W poczatkowej wersji sSrodowisko wspinaczkowe byto zainteresowane
catym otoczeniem Doliny Matej Laki. Proponuj¢ wylaczenie z tych postulatow Siodtowe;j
Turni. W tej sytuacji terenem, na ktérym mozna by zalegalizowa¢ zimowa wspinaczke jest
masyw Wielkiej Turni, Posredniej i Skrajnej Turni Malotackiej ograniczony od zachodu
zlebem Zagon oraz wschodni rygiel Nizniej Swistowki, czyli masyw Mnichowych Turni i
bardzo interesujaca pod wzgledem wspinaczkowym $ciana Olejarni. Urwiste Sciany
Mnichowych Turni o wysokosci ok. 180 m i zachodniej ekspozycji opadaja do Nizniej
Swistowki. Teren ten zostat przedstawiony na zdjeciach 6, 7 i 8. Argumentem
przemawiajacym za takim ograniczeniem terenéw dopuszczonych do wspinaczki jest rejon
czgstego zimowego wystepowania kozic na zboczach Siodtowej Turni. Zbocza te potozone na
lewo od Glazistego (Gtaznego) Zlebu maja wystawe potudniowa, a mniejsza i kroce;
wystepujaca pokrywa $niezna stwarza lepsze warunki do wystegpowania bazy pokarmowej
kozic.

Planowane podejscie powinno odbywac si¢ szlakiem turystycznym, od ktérego dostep
do $cian nie przekracza kilkuset metréw. Najblizsze dojscie do skalno-trawiastego muru
Posredniej 1 Skrajnej Matolackiej Turni prowadzi z Wyzniego (rozlegtej réwni potozone;j
kilkadziesiat metrow powyzej Wielkiej Polany). Na obszarze tym mozna zaobserwowac
naturalng sukcesj¢ lasu po zniszczeniach spowodowanych wypasem i niewielka ingerencja
grupy wspinaczy nie moze tu niczemu zaszkodzi¢. Najwigkszym zagrozeniem dla roslinnosci
tego terenu sg wielkie lawiny spadajace z Zagonu. Dojscie do $ciany muru Wielkiej Turni
(zdjecie 9) powinno odbywac si¢ po opuszczeniu szlaku turystycznego w miejscu, gdzie i tak
odchodzi $ciezka wykorzystywana przez grototazow eksplorujacych najgiebsze w Tatrach
jaskinie.

Rejon Wyzniej Swistéwki i Baranich Schodéw, skad mozna dostaé sie pod $ciane,
wydaje si¢ by¢ stabilny pod wzgledem geomorfologicznym. Miejsc piarzystych praktycznie

brak, niewielkie progi skalne porosnigte sa bujna roslinnoscia, co pokazano na zdjeciu 10.



Zdjecie 6. Ogolny widok najwazniejszego masywu wspinaczkowego w otoczeniu Doliny

Matej Laki.

Zdjecie 7. Zachodnia czg$¢ terenu wspinaczkowego ograniczona zlebem Zagon.



Zdjecie 8. Masyw Mnichowych Turni

Zdjecie 9. Mur Wielkiej Turni



Zdjecie 10. Rzezba terenu typowa dla rejonu Wyzniej Swistéwki i Baranich Schodow.

Zachodnia czes$¢ terenu przewidzianego do zimowych wspinaczek przypomina
poéinocna $ciang Giewontu (skaty wapienne z duzg ilo$cig stromych trawnikéw), natomiast
czg$¢ wschodnia, czyli mur Wielkiej Turni charakteryzuje si¢ znacznie wigkszym udziatem
litych partii skalnych. Miazszo$¢ 1 stabilnos$¢ trawnikow jest porownywalna z opisanymi
formacjami na potnocnej scianie Giewontu 1 umiarkowana eksploracja zimowa nie tanowi dla
nich zadnego zagrozenia. Podsumowujac, obecny stan biotopéw w opisywanych terenach jest
stabilny, biocenozy sa typowe dla wysokogorskich obszarow wypreparowanych w skatach
osadowych, zatem umiarkowana antropopresja — szczegolnie w okresie zimowym - nie
stanowi zadnego zagrozenia dla istniejacych ekosystemdw, zwlaszcza ze w opisywanych
partiach gor funkcjonuja szlaki turystyczne, ktore nawet zima grupuja znacznie wigcej ludzi,

niz liczba potencjalnych wspinaczy.

Warstwa spoteczna

Catosciowe spojrzenie na tak istotne zagadnienie jakim jest ochrona przyrody, lub
szerzej srodowiska — w szczegdlnosci na obszarach cennych przyrodniczo, do jakich Tatry

niewatpliwie naleza — wymaga nie tylko wiedzy szczegdtowej, ale tez wizji w jaki sposob
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mozna chroni¢ przyrodg¢ dla przysztych pokolen, nie uniemozliwiajac obcowania z nig
pokoleniom obecnym. Dlatego tez w Tatrzanskim Parku Narodowym tworzy si¢ znakowane
szlaki turystyczne, ktorymi w sezonie letnim przechodza ttumy turystéw, a coraz tatwiejszy
dostep do dobrych butéw, rakow i czekana powoduje, ze 1 zima na szlakach, ktére do
niedawna byly puste, spotyka si¢ coraz wigcej ludzi pragnacych poznaé pickno gér. Madra i
nowoczesna ochrona przyrody polega réwniez na edukacji 1 pozyskiwaniu sojusznikow wsrod
organizacji i pojedynczych obywateli, tak aby najcenniejsze walory przyrody ozywionej 1
nieozywionej chroni¢ nie tylko przepisami i zakazami, ale takze ludzka swiadomoscia i
samodyscyplina.

Cate Tatry Zachodnie sg obecnie objete zakazem wspinaczki, a jednoczesnie na
obszarze tym rozciaga si¢ gesta sie¢ szlakow turystycznych. Jezeli silna antropopresja
wynikajaca z masowej i codziennej wedrdwki tysigcy turystdw (schodzac w tym roku
szlakiem z Kopy Kondrackiej na przetecz pod Kopa Kondracka widziatem kilkusetosobowa
kolejke ludzi czekajacych na wejscie na szczyt Giewontu) jest dopuszczalna, to dlaczego
ewentualne niekorzystne nastepstwa wynikajace z obecnosci dodatkowych kilkudziesigciu
0s0b w masywie Giewontu i Wielkiej Turni, miatyby by¢ tak grozne. W 1998 r wszedlem na
szczyt wulkanu Mt. Helens w stanie Washington. Codziennie byto wielu chetnych do takiej
wyprawy, ale liczba 0sob byta ograniczana do 100 (50 w grupach z przewodnikiem i 50
turystow indywidualnych). W takiej sytuacji dodatkowe kilkadziesiat oséb stanowitoby
istotne powigkszenie antropopresji, natomiast obcigzenie wynikajace z ,,dotozenia” 50 czy 60
wspinaczy do kilkunastu jesli nie kilkudziesigciu tysigcy turystow rocznie ,,wydeptujacych”
sciezki w otoczeniu Doliny Strazyskiej i Doliny Matej Laki jest z kazdego punktu widzenia
do zaniedbania.

Ludzie chodza w gory przede wszystkim z wewngtrznej potrzeby obcowania z
fascynujacym i czasami groznym majestatem wysokogorskiego otoczenia. Robig to na miarg
swoich mozliwoéci. Dla jednych wyzwaniem jest przejscie Sciezki nad Reglami, dla innych
zdobywanie pozornie zupetnie niedostgpnego terenu. Ci ostatni byli w Tatrach ,,0d zawsze”.
Nikt jeszcze nie myslat o Tatrzanskim Parku Narodowym, kiedy prawdziwi mitos$nicy gor
pokonywali skalne stromizny 1 lodowe uskoki. Takich ludzi nalezatoby wprzegna¢ we
wszystkie dzialania ochroniarskie 1 pozyskac ich jako sojusznikéw wszystkich stuzb
parkowych. Pasja wspinania si¢ jest tak silna, ze zarazeni nig nie zrezygnuja z niej, zwlaszcza
jesli wspinanie si¢ okreslonym rejonie znajduje swoje uzasadnienie. Tym uzasadnieniem sa

szczegdlne walory alpinistyczne opisywanych rejonow.
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Potocna $ciana Giewontu o wysokosci okoto 600 m 1 szerokosci okoto 1000 m jest
trzecig co do wielkosci $ciang w Tatrach (po péinocnej scianie Wielkiego Migguszowieckiego
Szczytu 1 potnocno-zachodniej $cianie Niznich Rysow), ktora ciagnie wspinaczy jak magnes.
Powodem jest nie tylko jej wielkos¢, ale takze stromosc¢ 1 pigkno zimowej wspinaczki o
najwyzszych trudnosciach, przy czym drogi na niej pokonuje si¢ w catosci klasycznie, bez
koniecznosci stosowania sztucznych utatwien. Nieco nizsze Sciany i filary Wielkiej Turni
rowniez oferujq wspinaczki klasyczne o catym przekroju trudnosci, a takze ze wzgledu
plytowy charakter wielu fragmentéw, wspinaczki hakowe tacznie z najtrudniejszymi w catych
Tatrach. Dodatkowym walorem obu rejonow jest ich usytuowanie. Blisko$¢ Zakopanego
powoduje, ze w eksploracja (podejscie, wlasciwa wspinaczka 1 zejscie) tych masywow jest
mozliwa bez obcigzania bazy noclegowej w goérach, co niewatpliwie przyczynia si¢ do
zmniejszenia ilosci odpadéw mogacych stwarza¢ zagrozenie dla srodowiska.

Przedstawiona powyzej charakterystyka masywow powoduje, iz mimo zakazdéw,
taternicy o najwyzszych umiej¢tnosciach wspinaja si¢ na opisanych $cianach. Powoduje to
niezdrowa moralnie sytuacj¢, w ktorej z jednej strony wprowadza si¢ zakazy niezrozumiate
dla srodowiska taternickiego, z drugiej zas (co jest jeszcze bardziej grozne) przeciwstawia si¢
wtadze TPN organizacjom zrzeszajacym wspinaczy, podczas gdy i jednym i drugim lezy na
sercu ochrona najwspanialszych polskich gor.

Zakazy niezrozumiale 1 zbyt restrykcyjne sklaniaja do ich omijania, a przez to ucza
braku poszanowania prawa. Tymczasem w sytuacji dopuszczenia do wspinaczki zimowe;j
dwoch najatrakcyjniejszych masywow nikt (badz prawie nikt) nie bedzie ryzykowat mandatu,
aby wspina¢ si¢ gdzie indziej. Poza tym, wydaje mi si¢, ze wspdtpraca TPN ze srodowiskiem
wspinaczy reprezentowanym przez wtadze PZA lub fundacji im. J. Kukuczki spowoduje, iz
samo Srodowisko taternikoéw wykaze daleko idacq samokontrolg i bedzie pigtnowac zimowe
wspinaczki poza udostgpnionymi rejonami. Z dyskusji z Panem Arturem Paszczakiem
zorientowalem sig, ze w przypadku uzyskania zgody na zimowa wspinaczk¢ w opisywanych
rejonach srodowisko taternickie przejawia olbrzymia wole wspotpracy z TPN i jest gotowe z
jednej strony promowaé wspinaczk¢ w zalegalizowanych rejonach, z drugiej zas wspotdziataé
na rzecz ograniczania niezgodnych z ustaleniami dziatan. Ogromna spoistos¢ i1 dyscyplina
srodowiska taternickiego pozwala mie¢ nadziej¢, na rzetelne przestrzeganie ograniczen.

Wydaje mi si¢ rowniez, ze udostepnione do wspinania wzmiankowane rejony Tatr
Zachodnich powinny sta¢ si¢ sanktuarium tradycyjnego, proekologicznego wspinania si¢ (bez
ubezpieczania drog kotwami ekspansywnymi), ktore jest nieodtacznie zwigzane z

poszanowaniem praw przyrody. Mysle, ze sSrodowisko bytoby sklonne do usunigcia ,,spitow”
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o ile takowe istnieja na drogach wspinaczkowych w Tatrach Zachodnich. Mozna sobie
réwniez wyobrazi¢ dzialania sprzyjajace przyrodzie, polegajace na stosowaniu coraz mniej
inwazyjnych metod asekuracji, uzywania radiotelefonow zamiast tradycyjnej metody
,krzykowej”, czy tez znoszenie pozostawionych przez turystow smieci. Wszystko to jest
moim zdaniem mozliwe 1 pozwoli na wspotdziatanie TPN i1 wspinaczy, a skorzysta¢ na tym

moze jedynie przyroda tatrzanska.

Konkluzja koncowa

Z opisanych w opinii przestanek merytorycznych i spotecznych wytania si¢ konkluzja,
ktéra cheialbym sformutowacd nie tylko jako specjalista od problematyki ochrony $rodowiska,
ale takze jako cztowiek przyjezdzajacy w Tatry od pot wieku, ktoremu ta niepowtarzalna w
Polsce przyroda jest szczegdlnie droga.

Rekonesans terenowy, rozmowa z Panem A. Paszczakiem 1 przeglad réznego typu
informacji sktaniaja mnie do stwierdzenia, ze nie istnieja istotne merytoryczne i spoteczne
przestanki, dla ktérych nie mozna by dopusci¢ do zimowej wspinaczki w rejonie pdtnocne;j
$ciany Giewontu (od Zlebu Kirkora do Kazalnicy Giewonckiej) i w §cianach Mnichowych
Turni, Wielkiej Turni oraz Posredniej i Skrajnej Matotackiej Turni. Co wigcej, legalizacja
taka jest zgodna z wymogami ustawowymi, w mys$l ktorych udostgpnienie obszarow na
terenie parku narodowego moze by¢ dokonane tylko w przypadku braku negatywnego
oddziatywania na srodowisko, zgodna z interesem spotecznym i uczaca przestrzegania prawa.
Niewatpliwie sSrodowisko wspinaczkowe cechuje wyzszy poziom $wiadomosci 1 edukacji
ekologicznej w poréwnaniu z wigkszoscia turystow. Nalezatoby to wykorzystac i
wspotdziata¢ w interesie rzeczywistej, skutecznej i nowoczesnie pomyslanej ochrony
przyrody.

Dlatego tez z pelnym przekonaniem apeluj¢ do Pana Dyrektora TPN i do cztonkow
Wysokiej Rady Naukowej o wydanie odpowiednich decyzji powodujacych mozliwos¢

legalnej wspinaczki zimowej juz od najblizszego sezonu.
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